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"חוק פרס"- חוק שתכליתו לא ראויה
בימים האחרונים, מרבים אנו מלשמוע את התבטאויותיהם של כמה מאנשי הפוליטיקה הישראלית, בין אם בעד או נגד הצעת החוק, שנקרא "חוק פרס". הצעה זו באה לשנות ולתקן את חוק יסוד: נשיא המדינה, ולהפוך את שיטת בחירת הנשיא מבחירה חשאית לבחירה גלויה ע"י הבוחרים הפוליטיים.

בד"כ כל הצעת חוק חייבת להיות למטרה ולתכלית ראויה, שבאה לשרת בראש ובראשונה את ציבור העם, אך לעולם לא את אנשי ציבור העם.

אך כאן, הצעת חוק זה, ומעצם שמו בעיקר, מצביע על כך, שהחוק, ואף בטרם עלייתו לדיון כלל, בא להעניק לשמעון פרס, חבר מפלגת השלטון "קדימה", מעמד של נשיא מדינת ישראל. הצעת חוק זה באה גם לפצותו על דרכו "המוצלחת והלא זוכה" של שמעון פרס. היא באה להמחיש מה זה ניצחון לאדם שכמעט לא ידע מה זה ניצחון פוליטי!  
ברור לנו, או לפחות לרובנו, שקבלת הצעה זו מהווה, בין היתר, הטבה לשמעון פרס שייקרא, ייכהן ויתפקד כמי שזכה בבחירות כנשיא המדינה. 
שמעון פרס הוא איש ציבור, שכמעט לא זכה ולא ניצח בשום התמודדות בה השתתף. על כן, הוא הסיק, סוף סוף, שלא ינצח בשום התמודדות כנגד המתמודדים שלו. אפשרותו היחידיה שהוא ינצח, במקרה שכזה, רק אם הוא יהיה המועמד היחיד. לכן הוא בחש ומצא, יחד עם חבריו לקואלציה, פתרון לעקוף את המתמודדים שלו, ובדרך המסכנת את הדמוקרטיה הישראלית. וזאת, שכלל לא יהיה נשיא למדינה אם הוא בעצמו לא ייבחר בתקופה זו. במילים אחרות, הוא מחפש להכפיף את כל העולם אליו, כך שיבטיח לעצמו, לראשונה, ואולי גם לאחרונה, מעמד כזה, מבלי שיתקרב כלל לשלב כסיסת האצבעות, ולשלב ההתנצלויות וההסברים שלו השונים והנשנים על אי זכייתו.
מפלגתו של פרס, קדימה, מנסה לשנות את כללי המשחק. הדבר מאד לגיטימי כשהדבר לא נגוע באינטרסים פוליטיים אישיים, ובמיוחד שזה שינוי שמהווה "טוב לתמיד" ולא רק טוב למערכה שבפנינו. המעוניין לשנות חוק, עליו לצפות זאת לעתיד ולא במהלך ההתרחשויות. קרי, אין לשנות את כללי המשחק באמצע המשחק. כלומר אסור לשנות את החוק ערב הבחירות.
כבר מעכשיו אנו שומעים את תגובותיהם של הח"כים, בין אם בעד או נגד. תגובות אלו אינן בכדי לשמור על כס "הנשיא הראוי למדינה", אלא תגובות אלו כפופות לזהות המועמד. 

עקב עזיבתו מפלגת העבודה לפני שנה ויותר (ובוודאי אחרי הפסד בבחירות על ראשות המפלגה), שמעון פרס כמעט ולא יזכה בשום תמיכה מאף חבר ממפלגת העבודה. המפלגה שממנה יצא כדי להתקדם קדימה. שאר כללי המשחק ידועים מראש, כך שהמפלגות שבקואלציה לבסוף ישוכנעו בדרך כזו או אחרת, שיתמכו בהצעה, בעוד שהמפלגות שבאופוזציה יצביעו נגד ההצעה. מכאן ורק בגלל שמדובר בשמעון פרס (כאמור שעזב את העבודה), על אהוד אולמרט להפעיל עוד קצת לחץ על ח"כים נוספים שיתמכו במועמדו שלו, כחליף למפלגת העבודה. 
דעתי לעניין היא, ואין נפקא מינה אם שמעון פרס שעומד בפנינו או אחר, שהצעה כזו, המחייבת את הבוחר לבחור באופן גלוי פוגעת בדמוקרטיה, ואף תכפיף את מוסד הנשיאות למפלגת השלטון. לא זו אף זו, אלא שזהות הנשיא תיעשה ותיקבע ע"פ משמעת מפלגתית. 
מוסד הנשיאות ייפגע גם בכך, שמרגע שהבחירה בנשיא תהפוך לגלויה, תהיה לבוחר הפוליטי נטייה טבעית לבחור במועמד הקרוב ביותר למפלגתו, או אפילו לקואלציה אליה הוא משתייך, כך שאפשר לצפות כבר, שמפלגת השלטון היא זו שתקבע זהות הנשיא. נטייתו זו של הבוחר הפוליטי, היא נטייה הנובעת גם מההבטחה הקיימת בינו לבין נבחריו עצמו. כך שאם לא יבחר במועמד כזה, יפר את ההסכם הזה עם בוחריו ויאבד את אמונם בו. שינוי זה מהווה פגיעה נוספת במוסד הנשיאותי!
שינוי כזה יגרום לקביעת נשיא שאינו הכי ראוי לתפקיד, אלא את מי הכי קרוב לשלל הקואלציוני.

אין דבריי אלו משתמעים כהתנגדות או תמיכה בשמעון פרס לעמוד בנשיאות המדינה, אלא באופן מקרי הדמות המרכזית שעומדת בפנינו בסוגיה ובהצעת חוק זו, הינה לא אחרת מאשר דמותו של פרס. ייתכן מאד שפרס הוא המועמד הראוי שיזכה בבחירות לנשיא, אך אין זו דרך המלך לזכות במעמד כזה ולהיכתר כאזרח מס' 1.

הכותב הוא: אלבאז ווליד

סטודנט למשפטים, באר- שבע!
